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INTRODUCTION

Aprés s'8tre orienté pendant des
années sur les risques du
nucléaire, notamment pour la
santé, le débat aujourd'hui
sfest déplacé vers la question
de l'emploi. Il faut dire que la
question du chfmage devient le
probléme premier en France,

Avec deux millions de chOmeurs a
la £fin 1981, nous atteignons du
jamais vu en la matieére, Le
traumatisme collectif qui en
résulte est grand et facilement
manipulable par les défenseurs
acharnés du nucléaire.

De cela, il faut tenir compte
pour intervenir dans le débat.
Cette situation est habilement
utilisée par les pro-nucléaires
qui ,en déplagant le débat sur
ce terrain savent qu'ils
touchent une corde sensible.

I1 leur est facile de proclamer
< " pucléaire = emploi = reprise
économique , les anti-nucléaires
sont les ennemis de 1l'emploi".

Plus le mensonge est gros, mleux

il passe. Et le mensonge paye.
Comme on a pu le voir lors des
mobilisations pro-nucléaires
autour des centrales ces
derniers mois. Comme on a pu le
voir pendant 1le débat
parlementaire d'octobre 81,
Comme le prouve le vote du
conseil municipal de CATTENOM du
26 octobre 81 qui revient sur
son engagement contre 1la

centrale. Face a ce phénoméne
(qui ira en s'accélérant), 1la
responsabilité des anti-

nucléaires est grande.

Comme il 1l'a fait sur les
problémes de santé, de
pollution, le mouvement anti-
nucléaire doit prouver 3 tous
les dangers du nucléaire pour
le plein emploi. Ce dossier a
été d'une réalisation difficile.
Les chiffres, les données
statistiques sur le nucléaires
sont dispersées souvent faussées
( pour les besoins de la cause
par les pro-nucléaires ). Mais
nous pensons aveir atteint le
but fixé : faire une premiére
ébauche de 1'implication du
nucléaire sur 1'emploi, chercher
a définir le r8le du nucléaire
dans l'activité économique,
établir un relevé des emplois
possibles dans les secteurs
énergétiques divers ( charbon,
pétrole, solaire, recyclage...).

Au travers de ce dossier, nous
démontrons l'ineptie du nu-
cléaire et ses dangers pour

1'emploi, nous montrons l1l'impor-
"tance que nous accordons au

probléme du ch8mage et de la
crise économique actuelle.

Si nous réussissons a convaincre
de 1l'ineptie de la formule : "
Nucléaire = Emploi " , alors
nous aurons gagné une bataille
contre le nucléaire. Voila ol se
situe aujourd'hui la responsabi-
1ité du mouvement antinucléaire.



CROISSANCE DE LA PRODUCTION
ET CROISSANCE DU CHOMAGE

Depuis le début du siécle, on
constate que la production et le
chOmage augmentent en méme temps
( voir graphique ci-dessus ).
Une des principales causes du
ch6mage c'est le progrés
constant des sciences et des
techniques et du remplacement
progressif de l'homme par 1la
machine. Il y a par exemple, au
Japon des wusines qui
fonctionnent sans ouvriers.

Le travail humain c'est aussi de
1'énergie ( 1 / 10 de CV/h en
moyenne ). Si l'on compare cette
énergie avec les autres moyens
modernes de production,
notamment le nucléaire, il faut
constater que l'homme ne fait
pas le poids. L'énergie extra-
humaine est évidemment plus
adaptée et plus rentable. Elle
est aussi plus docile ( 1'atome
ne fait pas gréve ). Energie et {
travail varient en sens inverse
parce qu'ils sont en fait des
substituts 1'un de l'autre et
qu'ils rentrent en compétition
pour l'utilisation du capital de
preoduction. '

UN NOMBRE RESTREINT DE
TRAVAILLEURS ( ou un nombre plus|
important de travailleurs mais |
bravaillant pew -3 PEUT
MATNTENANT PRODUIRE EN ABONDANCE
TOUT CE QUI EST NECESSAIRE A LA
VIE.
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- EVOLUTION DES DIFFERENTS
SECTEURS ECONOMIQUES
DEPUIS 1969

(primaire,aecondaire et tertiaire).

L'évolutiom de 1'économie frangaise depuis

une dizaine d'années met en relief deux
problémes:1'énergie et 1' emploi.
L'emploi dans les secteurs productifs
(primzire et secondaire)a considérable-

ment diminué(voir tableau). LePrimaire
(agriculture,péche,sylviculture) est en
chute régulidre.Le Secondaire(industries)
aprés un sommet en 1973 suit une évolution
descendante.Le programme nucléaire décidé
en 1974 ainsi que l'élection de Giscard

d'Estaing la meme année n'ont pas influ-
encé ces courbes.Les chiffres 1980-81
annoncent encore une aggravation.

Seul le secteur tertiaire a considérable-
ment augmenté ses effectifs(courbe régu—
lidre peu ou pas influencée par la crise
du pétrole).Nous constatons que ce secteur
compense d'une certaine maniére les pertes

dw primaire et du secondaire.

Le tertiaire ne peut s'accroitre a 1'infini.

Il n'est pas productif,il vit donc en

"parasite" sur les deux autres secteurs.Les
emplois du tertiaire sont pour une part
utiles(éducation,santé,transport...)
mais d'autres plus nuisibles ou adaptés
32 un certain type de société(bureaucrates,
policiers,CRS,banquiers,assurances...)

Dans le secondaire tous les emplois ne
sont pas également utiles:fabrication de

gadgets,de marchandises peu durables,
publicité,armements(laFrance premidre
au monde par téte d'habitant).

Le tertiaire se voit lui aussi maintenant

menacé par les progrés technologiques:
le microprocesseur et 1' applcation massiv
de 1'informatique et de la telématique
risquent de freiner,voir d'inverser

la courbe ascendente des créations
d'emplois dans ce secteure.

LES SECTEURS PRODUCTIFS NE SONT PLUS GLOBALEMENT
PRODUCTEURS D’EMPLOI, ILS EN SUPPRIMENT
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EMPLOIS CREES ET ENERGIE DEPENSEE DANS DIVERSES ACTIVITES POUR UNE MEME

SOMME INVESTIE.
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CRIEATION D'iwPLOIS,. N FONCTION DES INVESTISSHEMENTS,DANS L'INDUSTRIE NUCLCAIRE

ET NON NUCLEAIRE.

ﬁ!’re?riscs du Greupe Framatowme Jeumonl=Schmeider Ermowilt |Brissonmeay
Somua :
Activites Vudéaire En pardie au deuire | Madhine euni| Marine
% des investissements 75777 76 77 77 77
au
g:{fwd'd dires 50 70 5,5 % 4,6 Yo 1,6 % 1 ,3 %
Npmbr: d'i.mplllo;'is
existant par million
d'lmmotgh'suki;:' 4 1 2 1 7 24

» fagpory valeur maVerie\ de ?coducﬁoﬂ (barimeal +machines)

L'exemple du groupe pimpain-Schneider(d'aprés les chiffres fournis aux actionnaires)
montre que les investissements dans le nucléaire créent moins d'emplois e s'ils

étaient engagés dans d'autres secteurs.

DE TOUS LES INVESTISJSEMENTS INDUSTRIELS C'EST DANS LE NUCLZAIRE QU'IL ¥ A LE
MOINS DE CREATIONS D'EMPLOIS.

CONUOMMATION ENFRGETIQUE ET CHOMAGE.
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LA CROISSANGCE DE LA CONSOMMATION D'ENmRGIE VA DE PAIR AVEC LA CROISSANCE
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“NUCLEAIRE IS BUSINESS”

Les patrons ne travaillent pas pour le
plaigir ou pour créer des e@plois.lls
n'ont gufunbut avoud ou non:faire du pro-
fit.et cette course au profit,a travers

1z lo1 du marché,explique 1'ensemble

des transformations politiques et
sociales et économigues gqui se sont
succédées despuis que les hommes se sont
mis & travailler,d commercialiser le pro-
duit de leur travail. Le bul a attein-
dre est de Tabriguer le plus possible
d'un produit,au prix de revient le plus
bas pour en retirer un profit maximum.
Le patronat ne met sur le marché gue des
produits dont il est sur gqu'ils repré-
sentent un besoin suffisant pour etre
achetés rapidement. Si celd est né-
cessaire,les besoins sont artificielle—
ment créés,par la Pub...pour accroitre
le marcheé. :
Produire des marchandises implique de la
matiére premiére et de la force de ira-
vail mais il faut aussi des ressources
énergétiques.La perspective d'expansion
indéfinie del la production de marchan-
dise améne & prévoir une consommation
d'énergie qui suivie la demande indus-
trielle. La nécessité d'abaisser les
couts de product:omn détermine les choix
énergétiques sur les memes critéres que

ceux qui guident la production de
l'ensemble des autres marchandises.

I1 faut que le cout énefgétiqua goit le
plus faible possible,et pour cela,dans
la logique du systdme,il est nécessaire
de concentrer la prodﬁction d'énergie dans
un seul domaine,d'y invéstir le maximum
de capituux pour en augmenter la renta~
bilité. En 1970,0n assiste & une sur—
production de pétrole, qui a enrtéiné une
balsse importante du prii du baril. Quel-
ques années plus tard,en 1974,le président
d'E.D.F.confessait:"la baisse de 50% du
péirole provoquée par les compagnies inter—
nationales au cours des années 60 a retar-
dé la mise en oeuvre du programme électro—
nicléaire frangais". On ne pourrait etre
plus franc sur le choix premier du nuclé-
aire:la rentabilité financidre.
En effet,l'énergie a suivi le développe-
ment industriel,st les formes que son
exploitation revet sont lfimgga fidéle
de la structure économique.
De 1'utilisation du bois et du charbon de
bois,sources"décentralisées'd'énergie,
monopolisées par le seigneur(ler pouvoir)
au Moyen lge,é l'utilisation du pétrole
et du nucléaire,monopolisés A 1'échelle
mendiale par guelques trusts,nous sommes
passés par de nombreux stades de développe
ment économique régis par la mame loi: I

l'accumilation du profit.

) SupERGENERATERE :

sueerTRACTEOR]
. A FOND LA CA:SSE.’

PARToUT.

dessin Nono



BIG IS BEAUTIFUL
QU
L’ERE
DES MONOPOLES

L'évolution de l'économie mondiale
permise par les progrés gscientifiques a
boualeversé les formes de production de
marchandises(done d'énergie)d l'échelle de

la planéte.

Pour faire marcher son entrprise,un
patron doit dépenser son capital en ma-—
chines,en locaux...et en saluaires.Moins
il uépensera dans les uns ou dans les
autres mieux il se portera face & ses

concurrents.kn investissant dans la re—
cherche(la recherche n'est jamais neutre
quelle gu'elle soit)il cherche a

améliorer

ses machines,d en augmenter la productivité

pour arriver a sortir plus de produits
finis en moins de temps.Mais tous les
patrons n'avancent pas 4 la meme vitesse
dans la course &4 la rentabilité et un
retard teconique ou une hésitation &

investiir dans un type de production nouveau

implique gue des seciteurs industriels ne
solent plus rentables et disparaissent.

"triel l'intéret est non seulement de

‘multiplier ses bénéfices mais également,

but supréme,de faire disparaftre ou de
s'approprier des entreprises concurrentes
¢t de créer une situation de monopole.
Avair le monopole permet de vendre au
prix gue les patrons du monopole décident:
c'est cela les superprofits.les trusts qui
se constituent ainsi & 1'échelle plané—
taire conguiérent un pouvoir immense et
peuvent imposer tel produit au lieu de
tel autre.La valse hésit ation au début
des années 70 entre le pétrole et le
nucléaire en est l'exemple méme.

DU TOUT PETROLE... au ... TOUT NUCLEAIRE

_ b _ ~N
4 1'origine c'est le nucléaire mili-—
taire gqui a orienté leg recherches sur les
différen.es [ilidres nucléaires les plus
avantazes.
- In France,recherches sur las armes
nucléaires débouchent dans le domaine
¢ivil aux centrales i ean légére et
grapnite—-gaz, .
~fux USA,les chercheure ont planché
uvur les moteurs des ¢ ous—marins nacle—
wires.Cela a donné les systémes P.W.R.
Falg le patronat amdricain ayant investi
“ies capltaux énormes dans la filiére PwWR
celle—ci s'est trouvée plus compétitive
<4r le wmarché international.Aux alentours
ie 1973,la Filiére graphlite—gaz est aban-—
iwnl nee en France ol l'on'francise" les
licences américaines.La chaudiare
Framatome est congue par wWestinghouse,
four prendre un exemple. :
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Le partage du gateau se fait dans les
années T3-74 et la situation de monopole
des UJA devient un fait accompli & cette
date. Cela n'est pas un hasard,loin de la.
En effet,1'0OPZP se crée a4 ce moment
14 et les prix du pétroie montent brus—
guement.S$'il y a une chose gque les patrons
rne peuvent supporter c'est ds ne pas
pouvoilr contrdler leur approvisionnsment
en énergie,y compris militairement.
tn 1953,1a CIA a fait renverser Mossadegh.
2t l'a remplacé par un pion docile et :
sanglant,le shah d'Iran. _
Mais dans les annédes 70,les USA ne peu-
vent plus se permettre des cpérations
de ce genre,ils sont"embourbés''au Vietnam.
Donc le nucléaire s'impose comme
source d'énergie rentable & fabriquer et
contrdlable militairement.



L'épuisement des énergies naturelles
non rencuvelables est une fable pour
cacher 1l'objectif majeur du changement
d'énergie:faire de l'argent et non
S oréer des amrnlaie S
La France,contrairement aux USA et & la G.B
n'a que peu de charbon et pas de pétrole. _
De plus,l’uranium est importé{ce qui explique \
les grenouillages macabres et notre présence
en Centrafrique).Comme de toute fagon,les
ressources mondiales d'uranium ne doivent
pouvoir dépasser 1'horizon de l'an 2000,
les recherches frangaises se sont orientées
vers les surrégénérateurs de type FPhénix.
' Ils représentent pour le patronat
3 avantages:
— ils permettent de passer le cap de
ltan 2000 en économisant 1'uranium,
ils multiplient par 50% le contenu énergé-
tigque des regsources en uranium,
— ‘cela transforme l'enjeu du nucléaire
qui deviendra non plus une énergie de
transition mais sera assuré au ciniraire
d'une vie(et donc d'une rentabilité)
illimitée. ;
- cela permet la pénéiration dans le
marché mondial bien meilleure qu'avec
les centrales classiques,la France ayant
une avance technologique considérable dans
ce domaine,y compris les USA.

Malville est un symbole importiant pour
le patronat,qui ayant perdu la bataille du
nucléaire classique face au monopole
américain,a investi dans les domaines vierges:
le surrégénérateur et son corrolaire indis-
pensable,le centre de retraitement de
la Hague.
4. Hous avons essayé de démonirer que la
logique premidre du choix nucléaire est la
capacité de cette industrie & augmenter les
bénéfices des monopoles(1)et tant pis pour
les risques écologigques et humaine que ce
choix entrafne.Ce n'est pas les patrons
qui diront haut et fort"nous investissons
dans le nucléaire parce que c'eat un
créneau pour nos capitaux dans cette période
de crise économique mondiale". :

Au contraire,ils cachent soigneusement
leurs ovuts en mettant en avant de fausses
explications:

—~ la faute aux arables(avec les augmen-—
tations du prix du pétrole)qui n'ont
fait que rattraper les prix des pro-
duits finis.
— la création d'emplois.

{1)voir tableau sur la famille Giscard
et les trusts du nucléaire.
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La bourgeoisie nucléaire
Wendel-Schneider-Empain-Giscard d'Estaing

Durant fa V° Républigue on assiste au rapprocfrement des Wendef et des
Schneider wles fréres ennemis de ['aciern depuis cent cinquanie ans. Tradi-
tonneffemnent Foligarchie financiére se fie aux hauts fonctionnaires de
{‘appaureil d'Etat par le biais du mariage de ses filles. La VO République fart se
retrouver dans les mémes sphéres gouvernementales des Wendel et des
Schneider par alfiarnce.

Coté Schneider : Mr Simen Nora {(conseiller de Chaban-Delmas), Maurice
Herzog (député et secrétaire d'Etat) marids successivement 8 une Schnerder ;
Valery Giscard d'Estaing député, ministre puis président de fa République,
rmarié & une petite fille Schneider - Anne Aymone de Brantes.

Coaté Wendel @ Mr F, Missoffe (député et rministre), Y. Guéna, Jean
Erancois Poncet mariés & des de Wendel Michel Debré beau fils d'une des
Wendel mére de Mme Y. Guéna, etc... 2 :

Méme si cas éléments ne Sont pas déterminants & un niveau politique, s
sont cependant révélateurs de 'existence quotidienne en tant que classe de fa
bourgeaisie. e

Cest autour du nucléaire a la suite de la création de Creusot-Loire que le
rapprochement Wendel-Schneider va prendre consistance. Avec Favénement
de Valéry Giscard d’Estaing, la- solution Framatome ['emporte. La wvictoire
d’Empain est aussi éclatante. A la téte de Schneider SA, il est accepré
comme dirigeant du Creusot, puis de Creusot-Loire, et enfin du CNPF par le
ninistre des finances de (‘époque Valéry Giscard d’Estaing,... et confirmé
dans ces fonctions par le président V.G.E. Le groupe £mpain devient aprés 74
le 3° groupe financier frangais.

Cette interpénétration se retrouve aussi dans les conseils d’administration de
Schneider SA, de Creusot-Loire mais aussi de fa plupart des sociétés de
électro-nucléaire. On trouve des Schneider, des Wendel des PUK, mais

aussi fa famille Giscard d’Estaing. Ainsi le frére du président Mr Jacques
Giscard d'Estaing, ancien membre des cabinets Debré et Guichard est
aufourd’hui un multi-administrateur du nucléaire : Technicatome, la SERUL
intercontrole, SOFIDIF, Novatome et Novatome industries. ..

L ‘exemple individuel le plus marquant est celui du général Albert Buchalet.
il dirigea pendant guelques temps les appiications mititaires au CEA, et

participe depuis de nombreuses années & la commission PEON ; il fait aussl
partie du conseil d’administration de Schneider SA, est vice-président de 1a
Société pour Vindustrie Atornique, PDG de Framstome et dirigeant du CNPF.
Autre exemple symbolique (7Y © Mr Giraud, ancien directeur du CEA et donc
membre de droit de la commission PEON, aujourd’hui ministre de lindustrie et
farouche défenseur de I'éconarmie du nucléaire.

{ es liens tissés autour de fa commission PEON, fes interpénétrations entre ia
haute administration, fe CNPF, et les groupes intégrés au nucléaire sont un
éférment important de la structuration actuelle de la bourgeoisie francaise.




NUCLEAIRE : + ou - d’emplois ??

au niveau 4’une centrale en France:
—La construction(1)

Anndées 1 2 ] 4 5 &

Génie civil 130 296 490 350 250 45

Elec¢tro-mécanigque =8 & 110 460 780 135
Total d'emplois créés 130 302 600 810 1030 180

—L%'exploitation pour l'ensemble des tranches & Bugey:

°'CO personnes
350 pour les 4 tranches P.W.R.
2200 pour Bugey I déja en exploitation.

autour guelques creéations d'emplois dans les services(commerces,école...)mais
svec comme corollaire la disparition dlentreprises traditionnelles.

La centrale de Flamanville et les couloirs de ligne vers Caen et Rennes
enleveront 2000 ha de terres agricoles.Autre exemple,300 pecheurs de 1'estuaire
de la Gironde sont menacés par la pollution thermique des reacteurs prévus i
draud St Louis.
dutant ou plus d'emplois perdus donc dans 1'installation d'une centrale,cela

autour de la centrale proprement dite. :
¥Ma1s construire des centrales impligue une chaine d‘entreprlses diversegs:acieries

fonderies,entreprises d'électricité.Certes,il faut créer tous ces secteurs,

mzis la loi du systéme économigue fait que l‘on ne construit que sur les

cendres d'autres activités économiques moins rentables.La restructuration in-
dustrielle autour du tout nucléaire dévaste des secteurs entiers, jetant des
milliers de travailleurs a la rue.

Bn France,une €tude faite en 1975,portant sur les groupes Creusot-Loire,
Alsthom—CGE et CEM,quil construisent les turbo-alternateurs ainsi que les
composants les plus importants des centrales nucléaires,estimait les emplois

nouveaux a 150 chez Alsthom,un peu plus de 1000 chez Framatome Creusoi-Loire,

2002 la CEM,svit au total 1500 emplois environ.Dans le meme temps,au niveau

national,le'"tout nucléaire”portait un coup sévére aux entreprises travaibl ant

dans le secteur des énergies classiques:1459 licenciements 3 Ideal-Standard,

450 et chomage partiel & la Société Générale de Ponderie, 480-a PFrancia-
Noval, 380 & Chaffoteaux—Maury,plus de 200 & Finimétal et & Saulnier—Duval.

La restructuration du secteur de l1'électromécanique conduisait & .1'élimination
de firmes comme Babcok(plusieurs milliers de licenciements)pour les chaudiéres,
et &4 1%arret de l'activité de l'atelier de mécanique et de fabrication de

petites turbines.

Zes cniffres parlent d'eux memes.ﬁgoutons-y une comparalison entre une chaine

ie production d'électricité nucléaire et une chaine de production d'électri-—
cité thermique c¢lassique.Ces chiffres sont issus d'une étude américaine:

-2614,6 hommes/heure/Mde/an pour le charbon
-1028,7 hommes/ﬁeure MWe/an pour le nucléaire.

En clair,aux US4 le remplacement d'une centrale & charbon de 5000 MWe par

une cenirale nucléaire de meme puissance,en prenant upe année de 2000 heures

par travailleur entraine la suppression de 3965 emplois.

Connaitre ces chiffres bruts doit nous permettre un frein au chantage

Nucléaire= Emplois.On savait déjd gque le nucléaire menace la santé,maintenant

le débat s'est déplacé(nous soumes en périocde de chomage aigu)sur ltemploij

fuisons savoir que le nucléaire aggravera le probleme du chomage.Cest d'au-
tant plus nécessaire que des syndicats ouvriers(la CGT pour ne pas la nommer)
utilisent le gzel de certains chantiers par le gouverneme,it pour faire

monter les enchéres.Il nous faiudra convaincre les travailleurs du nucléaire

que la solution & l'emploi est dans l'exploitation des énergies non re-
nouvelables(pétrole,charbon)aujourd’hui,et dans celle des énergies renouve—

laoles. lans un avenir que nous souhaitons proche.

3(1}em9101s créés sur un ochantier de deux tranches PWR de £a5 MiWe

{exemple de Bugey et Fessenheim) -
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“Le recours au nucléaire est justifié souvent en laisgant miroiter la création’
d'emplois;mais les énergies renouvelables n'entraineraient-elles donc pas la
création d'emplois?it les én.rgies classigues? Aurait-on déja épuige toutes
les ressources dont nous disposons?

En choisissant au départ de s'orienter vers les énergies renouvelables le
gouvernement pourrait favoriser la création d'un nombre important d'emplois
dans des branches trés diversifiées et réparties {U» dans tout 1'hexagone. A

Ce n'est pas le cas du Nucléaire qui demande une main d'oceuvre trés qualifiée/AN|!
¢t centralisee,et peu abendante. 7AN |
ha- ieureusement pour nous,peu d'études statistiques ont été faites sur les \

emploils créés par les <nergies renouvelables,alors que les brochures d'LDF. 1
regorgent de chiffres en ce gqui concernent le Nucléaire.Nous pouvons
cependant évaluer ce gui_serait possible.
L+ création d'emplois peut etre apportée d'une part par la production
d'éncrgie et d'autre part par les économies d'énergies.
Ztudions plus précisément le secteur''production d'énergie". :
La production peut etre issurée soit par des énergies renouvelables
solt par des énergiles de type classique,non renouvelables,mais encore exploi-
tibles.Les en:rgles renouvel ibles sont les plus interessantes,elles sont
nomoreuses 4 pouvoir etr développees et inédpuisables, E Lles constituent donc b}
une véritable assurance sur l'avenir en énergie. ) ;
Outre le fait de créer des em:lois,les énergies renouvelables ont un dou- [ ]
ole avantage quant & la gualité de l'emploi créé.Les unités de production s
sont plus petites et donc mieux réparties sur le territoire.Elles permettent
la création d'emplois un peu partout et dans des entreprises & taille
humiine.Elles font appel & une main d'oeuvre locale puisque les compétences
gqu'elles demandent sont trés diversifiées.
Une étude du Ministére du Travail et du Commissariat a l'énergie
solaire projetait la création de 40 000 postes d'ici 85 en matidre d'énergie
renouvelable dans l'hypothése ou elles auraient couvert 5% de nos besoins en
gnergie—-pourcentage plutot bas qui correspond A& une politique axée sur le
Nucléeaire.Que dire si les choix étaient axés prioritairement sur le solaire,
la biomasse,les éoliennes? 14 .
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L'UTLLI;ATION DE LA 3ICMASSLE

* D'une part,par la production de

gaz et d'engrais naturels dans les
exploitations agricoles.

La valorisation du biométhane
pourrait apporter a la France entiére

10 millions de TiP{en plus d'un engrais
de bonne qualité).Une politique agricole
orientée dans ce sens permettrait d'att-

eindre cette production.

La branche agricole serait bénéficiaire
d'un tel choix car il pourrait apporter
aux agriculteurs un revenu d'appoint
de 8CO0 F par an par hectare(article

de Michel Bosquet dans le Sauvage en
Mai 79,membre de la Comission Energie
pour le VIIIe plan).

#*D'autre part,par la production de
granulats & partir des déchets végétaux
secs et des récupérations de déchets;
les déchets végétaux secs provenant de
nettoyage de taillis,riviéres,bois,
friches,talus,fossés...

"Tout dans ce domaine est a faire:
former les forestiers,et des bucherons
construiere les broyeurs qui réduisent
les branchages en copeaux,fabriquer
les fours et distilleries qui assure-
ront la pyrclise du bois,la production
de méthanol,celle de granulats pour
l'alimentation de chaudiéres industrie
lles'".(Michel Bosquet)

M.Bosquet chiffre a 200 00O le
nombre d'emplois nécessaires pour
exploiter les végétaux en biomasse
en comptant'"la récolte'",le broyage,
et la production de gaz d'ici l'an

2000.

Ici aussi les unités de production
peuvent etre réparties sur tout le
territoire car les déchets végétaux

existent partiout.

L3S EN:RGILS DE LA MER

Celles ci sont a développer dans cer-~
taines régions adaptées,la Bretagne en
particulier qui compte un kilométrage
de cotes impressionant qui ne deman-
dent qu'ad etre exploitées dans la
limite du respect de l'environnement
naturel.
~L'énergie marémotrice
Celle-ci est utilisable dans la mesure
ol l'on se limite & des petites unités
de production,car de grosses unités

entrainent des modifications trop impor-

tantes sur l'environnement naturel.
~L'énergie houlomotrice

Les recherches sont & développer en

¥rance,:lle est trés peu préconisée

alors qu'il serait possible de l'uti-

liser dans les régions proches de la

mer.

Elle entrainerait la création d'emplois
dans la fabrication des dispositifs et
la maintenance.

L'HYDRAULIQUE ET LA GEOTHERMIE

Techniques qui ont déja fait leurs preuves
et qui sont exploitables en fonction des
régions dans lesgquelles on se trouve.
Elles demandent comme les autres un souci
du respect de l'environnement en limitant
la taille des unités.

* * * * * %

Nos documents ne permettent pas de chiffrer
précisément le nombre d'emplois créés par ce
type d'énergie(marémotrice,houlomotrice,
hydraulique,géothermique)mais il faut tenir
compte globalement dans le chiffre des

emplois créés par les énergies renouvelables.
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Récapitulatif sur le type d'emplois créés.

— Thermiciens—-plombiers chauffagistes chauffage solaire

—Foregtiers~bucherons récupération de végétaux sess

—Techniciens et ocuvriers dans de centrales solaires.
nouvelles industries Fabrication d'écliennes,

de panneaux sclaires.

— Agriculteurs : production de biométhane
production de gaz & partir des
déchets de l'exploitation.

- Chercheurs scientifiques dans photolysejcellules Bolaires;
les laboratoires ; houlomotrice.

Un tel programme peut apporter 500 Q00 emplois d'ici 1'an 2000 dans l'hypothése de
25/ d'énergies renocuvelables pour notre production.(voir tableaux)
Ces 500000 emplois se répartissent sur tout le territoire,par petites unités’
de production,davantage controlables par les instances locales quie par le pouvoir
central.Ce serait la mise en route d'une production DECENTRALISEE d'énergie et mieux
adaptée aux conditions de travail que nous sommes en droit d'exiger.
be plus la rentabilité de telles énergies ne se situe plus seulement au niveau
Jdu rapport financier mais encore du service gu'elles rendent a la mocidété.Ce ne sont
p lus des énergies nuisibles et destrucirices,mais des énergies d'avenir.

N’EﬂPECyfc
[ Qu'oN S'Fait

Y . '
JOUSOURS cupe

'soLAsRc

]

=
i

o+
'_i

3

o

ot
H

[»]

3

@

£
1]

02
e
'—n‘
=}
H
w
[e]
H
LR
m\

Hyyothese: 25% de l'énergie produite par les énergies renouvelables en 1'an 2000
cecl avec la perspective d'assurer la quasi totalité de nos besoina
en énergie par les énergies renouvelables en2060.
Dans cette hypothése on peut évaluer les emplois qui seraient effectivement
créés d'ici 10 ans:

— chauffage solaire : 80 000
- énergie éolienne : 30 000

Photopiles ¥
~ biomasse production: TO 000

approvisionnements: 120 Q00

~hydraqlique.marémotrioe
géothermie.houlometrice: ~ 15 000

TOTAL 315 000 emplois créés en 1990.

Comparaison avec le nombre d'emplois créés par le Nuclsdaire.

4 tranches nucléaires 250 emplois pendant 20 ans
+ 2000 empleois pour le chantker pendant 6 ans.
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* Tossibilités d'économies d'énergie

Un rapport préparatoire au VIITe plan,montre‘que la'"rentabilité des investisse-
mernts d'économie d'energie est é€gale ou supérieure dans ls majorité des cas & celle
des investissements de pt Foduction".
: Pour une consommatlon uendanclelle en 1950 de 260 MTUP/an il est possible
d'économiser 60 F TLP,an soit prés dua 1/3 de notre consommation annuelle actuelle
{ce qui correspond notons le & la production électronucléaire prévue ).
Volci recense secteur par secteur,le gaspillage d'énergie actuel et prévu en- 1990,

Secteur Consommation Consaommation . Consommation Ecart
; 1979 tendancielle "efficace"
1990( *) 1950
résidentiel 63,6 89 67 22
et tertiaire
industrie, 65,9 89-94(1) 72-77(1) 17
agriculture
transports 36,4 52 - 34-38(2) 18-28
énergie 25,1 28-30 27-29 1
TOTAL - 190,9 _ 258-265 200-209 58~62

Sources:commissariat gémeral au Plan Juin 80.

(1)croissance faible ou forte

(2) prix des carburants élevés ou bas.

( ) la consommation tendancielle est la quantité d'énergie absorbée en 1990 a
Peclitique incitative et réglementairs inchangée.

SOMMES DEg
SORIES g
FloNNiER. S




MAis Nous CROYONS QUSH
A LEMERGE SOLAIRE!

e
T_JT
Ley PRELYE'
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Or la forte croissance des années passées,particuligrement visible entre 1960 et
1973,était due au prix exeptionnellement bas d'une énergie trés facile a exploiter,
le pétrole. ) :
Cette situation a entrainé des comporiementa de gaspillage que les hausses du prix
du pétrole,en 1973,8t en 1979 ont tout juste modérés. La consommation est considérée
comme le moteur de notre systéme économique. Elément chef du staiut social,elle
représente une maniére d'exister,substituant les biens de consommation aux relations
humaines. : )
La consommation occupe aujourd'hui une place démemurée.L’économie"moderne’'repose
en effet sur la cap.cité de consommation et la puissance de production des '
travailleurs{eux-memes sollicités comme acheteurs).La boucle est ainsi bouclée.
Enfermés dans ce cercle vicieux,nous achtons de plus en plus de produits et de ser-
vices,perdant ainsi toute faculté de production autoncme. Le'"fait & la maison”
devient un luxe supreme,alors gue le marketing et la publicité tendent & susciter des
besoins nouveaux destinés & compenser un rythme de vie effréné.Et pour satisfaire ces
besocins il faut accepter le travail aliéné et une compétition sociale qui appellera
d'autres compensations.

On inculgque au consommatesur des habitudes de consonm .ation{le pret & jeter),on lui
impose des produits superflus,des conditionnements économiquement absurdes et écolo—
giguement nocifs{bouteilles en PVC).La qualité se dégrade(veaux aux hormones),la
durée de vie des produits diminue(textile,électroménager,automobile), le gaspillage
se généralise:5 millions de tonnes de déchets par jour pour la communauté européenne,
le volume augmentant de 2& 3% par an. -

Consommer mieux,ce n'est pas forcément consommer plus,mais produire plus habilement,
avec moins d'énergie et de matiéres premiéres,avec aussi plus d'ingéniosité et d'esprit
l'innovation. Consommer mieux reléve d'abord d'une démarche personnelle:de quoi avons-~
1ous réellement besoin?De plus d'objets ou de plus de relatiuns? De consommer ou d'avoir
’lus de temps libre? En d'autres termes est-il plus profitable,déconomiquement,psycholo—
riquement,de consommer moins et de travailler moins,ou de consommer plus et de travailler
usT - '

L'acte de consommer est indissocoizble de la fagon de produire.
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LA POLITIQUE D’ECONOMIE D’ENERGIE

* Valoriser l'énergie pour mieux vivre.

\ Quelle quantité d'énergie nous faut il pour vivre convenablement? Pour que
chaque Frangais soit bien logé, bien chauffé,bien nourri?La croissance de la
congommation d'énergie est encore regardée comme une loi inéluctable.
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I1 faut insister également sur la qualité de 1l'emploi créé pour les travailleurs.
L'exploitation des énergies renouvelables est 3 envisager sur des unités de
production de petite taille.Elle évite donc la concentration de mégacentrales dans
les gros poles indusiriels ou autres poles condamnés sur le plan eécologique

{Vallée du Rhone,littoral Nord).

Les unités de production sont dispersées:le probléme de transport de l1'électri-

cité disparait donc avec gelui .dea lignes

iy

a haute tension et des pertes de

courant pendant le transport{qui dimimient encore d'autant la sci-disant rentabili-

té du nucléaire tant au niveau énergétique qu'écenomique).

Dans une Société qui choisit les énergies doucea,aucune région n'est désavantagée:
la main—d! seuvre n'est pas obligse de se déplacer 4 des centaines de kllometrea.
L EMPLOT CREE EST ADAPTE NON SEULEMENT AUX BESOINS DU CONSOMMATEUR

MAIS AUSSI A CELUI DI TRAVAILLEUR.

Une petite unité est beauc oup plus contreolable au niveau local et péut donc

N

répondre directement a4 la demande({habitat groupé,dispersé,présence d'industrie...)

ELLE E,T ADAPTEE A LJ'ENVIZONNEMENT

Choisir les énergies renouvelables c'est aller dans le sens de

LA DECENTRALISATION VERITABLE

Les branches qui peuvent etre développées en matiére d'énergies rencuvelables
‘sont nombreuses et créeront donc des emplois & différents corps de métier.
On peut déjA prévoir les branches qui seraient développées en recensant toutes

les technologiles douces existantes.

LES TECHNIQUES SOLAIRES.

Pour un milliard de france investi
création de 9100 empleois.

Différentes techniques sont a

retenir:

~ba photolyse: Elle est encore au
stade expérimental et nécessite
done la création d'emplois dans les

laboratoires de recherche.

6:Lgs_pg};pipg solaires

Création d'emplois également dans

la recherche pour les perfectionner,
mais il faut surtout une volonté de
développer leur fabrication pour
diminuer leur cout de production,

ce qui entrainerait une création
d'emplois dans la fabrication.

Flles sont exploitables immédiate-—

ment,il ne reste plus gu'ad faire

le choix d'en construire.

Elles permettent une production
décentralisée et autonome d'énergie.
A partir d'une certaine taille,
leur rendement est .oins intéressant
donc il vaut mieux consiruire des
petites centrales,plus nombreuses
(maximum 20 MW)

=La ghauffage solaire
:a technologie du chauffage solaire
est aussi au point et permattrait la
création de nombreux emplois de
thermiciens,plombiers chauffagistes pour
1'étude d'un chauffage solaire adapté &
chague type de maison et installation

de panneaux et circuits d'eau.Elle
entraine l'essor d'une nouvelle industrie:
la fabrication de. panneaux solaires.

L'ENERGIE EOLIENNE

Il existe peu d'usines de fabrication
dféoliennes(une en Bretagne:kNAG a
Quimper)
De nombreux emplozs sont donc & cré=r
{techniciens et ouvrlers)pour la fabrica-
tion deg éoliennes et ensuite la mainte-—
nance. 11 est difficile de chiffrer le
nombre d'emplois gque cela pourrait
apporter exactement,mais il esi certain
qu'il y a un gros manque dans ce domaine,
sachant que cette technologie est au point
Ces usines sont implantables partout,ne
demandant pas une haute technicité tant
que l'éclienne fabriquée ne dépasse pas
la puissance d=: 100 EW.
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2n portant le pourcentage & 25%(on pourrait faire beaucoup plus encore)
on arrive a la création de 300 QU0 emplois pour un investissement de 40
milliards de trancs,équivalant 4 l'investissement qui est fait actuelle-
ment pour le Nucléaire-ceci d'ici 10 ans c'est—- a-dire 1990.
L'emploi créé est de plus autrement plus intéressant que dans le

du Min:istére du Travail)

nce & investir et .oun l1'on produit 1l'énergie,alors qu'en matiére
£1e renouvelzbles ,elles sont rentables au bout de 3 ans(chiffres de 1

se maximum d'une centrale nucleaire est de 20 ans alors que de telles
mites n'existent pas en matisre d'énergies renouvelablesiun bon entretien

du matériel gurantit sa durée de vie.lLes emplois crééa en énergles renouve—

lables sont donc:

o el PLCIS RAPIDGMONT wOCNOMES EN ENGRGTIS T DES AMPLOIS DURABLES.

Les experts de 1'0CD3 quant & eux chiffrent 304 50% de 1' énergie

Burope sur l'énergie totale utilizeée.

Pour réaliser cette réduction de la consommation d'énergie de

gaspillée en

50 MTIP,1il

faudrait dépenser de l'ordre de 500 !Milliards de francs en 10 ans,compte tenu de la
hausse du prix de l'énergie,le cout de 60 MTEP en 1990 serait de 120 & 160 milliards
de fruncs par an. Sans parler des effets induits,cet investissement est rentable.
Dins cette p?évision d'économies éncrgétigues d%ici 10 ans,
— 20 WMTEP d'économies de chauaffage dans les batiments existants,soit plus de la
moitié de la consommation,par des travaux courants dont la technique est

vien maitrisée.

- 'ans 1'industrie,une énergie & gagner de 5 & 40 % selon les branches;
1'adaptation correspondante de l'appareil industriel{par l'antomation,
la régulation)permet & la fois d'économiser l'énergie et d'améliorer la
productivité,les conditions de travail et la qualité de la vie.
~ 30 % d'économies dans le secteur du transport pa r simples améliorat:ons

techniques.

# Les créations d'emplois.

n Avril 79,aux Etats-Unis,une étude
était réalisée pour le congrés par une
commission présidée par le sénateur
Kennedy;cette étude avait pour objet
d'évaluer l'impact sur l'emploi d'un:
programme intensif d'investissement
privilégiant les économies d'énergie et
les énergies renouvelables.

Le programme visait & réduire la
consommation a 1 Milliard de TEP,réduc—
tion représentant 40 % de l'énergie
crimaire(charbon,pétrole...}d'ici
1990.

L'impact sur l'emplci d'un tel
scénario est la création de 2,9
Millions d'emplois répartis comme suit:

— 521000 emplois créés au niveau

des économies d'énergie.

— 1.650000 emplois créés dam le

domaine du solaire.

— 1.870000 emplois créés pour les

effets induits.

- 1.137000 emplois supprimés du a

la diminution des énergies
conventionnelles,
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Les économistes frangais ont essayé de tra—
duire ce que donnerait en France une telle
politique,: une économie de 60 MTEP/an
pourrait créer 6a 700000 emplois sur 5 ans
d'aprds le scénario mis sur pied aux U.S.A.
Si on reprend le rapport préparatoire
au ¥I1le plan,il apparait que les travaux
pour faire aboutir en 5 ans & une économie
de 1 MTEP/an induisent:
— 15000 emplois créés dans le secteur
résidentiel.
-18000 emplois créés danse le secteur
tertiaire.
— 26000 emplois créés dans l'industrie.
- 68000 emplois créés dans "les transports.
Ajoutons qu'il s'agit d'emplois relevant
s0it de l'artisanat,soit de petites et
moyennes indusiries.Celles—ci comme celles
qui travailleraient pour les énergies renou-
velables,pourraient etre implantées dans
les zcnes ol le chomage est important,afin
d'aider & le résorber.Quant aux emplois
artiganaux,ils seraient,par leur nature meme,
bien répartis sur tout le territoire.
Encore faut-il prendre le contre-—pied
de la politique actuelle,qui néglige tota-
lement la formation des techniciens dans
ces domaines:thermiciens,plomb Brs et
installateurs solaire,profession de l'isola
tion,etc...
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CONCLUSION
Nous avons commencé ce dossier avant le 10 mai.lLes changemen ts politiques # e

intervenus depuis n'ont pas pour autani résolu les problémes en matidra de
nucléaire:constructiion de nouvelles centrales,extension du centre de la Hague, ﬁ!

LTI

Des points positifs guand meme:abandon de Plogoff,gel de quelgques sites,
démocratisation du débat nucléaire. Y

Ce dossier est toujours d'une actualité brulante car il pose un autre
T8l : ‘probléme important:celui de l'emploi.Le gouvernement veut s'attagquer au chomage
i sans répit.Certains syndicats patronzux(batiment par exemple) et ouvriers
(C.G.T surtout)espdrent réduire le chomage par 1'accroissement du potentiel

i ' électro-nucléaire.Nous pensons €videmment le contraire.Si des mesures globaleo
' ] ne sont pas prisssg,ls diminution massive des heures de travail ,la lutte contre
gaspillage,les economies d'éneargie,la priorité de la gqualité sur la quantité,la
promoticn des énergies renouvelables:voila des moyens de lutte contre le chomage.

o
[§3

| \) Ce dossier a certainement des lacunes,des imprécisions.Nous atiendons
: b vas ¢ritiques qui pourront actualiser le débat et donner ainsi des nouvelles
armes au mouvement antinucléaire.
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C.L.I.N THOMSON C.S.F. BREST, LE 21 UANVIER 1982

LE PRIX DE NOTRE INDEPENDANCE

| es conséquences des intempéries sur le réseau E.D.F. (chutes de 1ign?s et de po-
teaux) ont mis en évidence notre dépendance quasi-totale de l'électriglté. I1 faut
tirer les legons de cette situation que nous venons de vivre et qui risque de se
reproduire. :

PourRQUOI CETTE DEPENDANCE 7
T e ey

L'8lectricité c'est pratique. Un interrupteur, tout s'allume. Un bouton enfoncé, et
une force importante se met 3 notre service; des corvées sont supprimées etc ...
L'€lectricité nous a rendu d'énormes services, elle a simplifié la vie. Mais en en
abusant, nous sommes devenus dépendants.

Pourquoi ces ARus ?

Dans le domaine industriel comme individuel, 1'électricité est irremplagable mais
E.D.F., d'un service public, s'est transformé au cours des dernidres décennies, en
une entreprise commerciale. Pour E.D.F., il fallait vendre le plus de kilowatts pos-—
sible et ce furent les publicités d'appartements suréclairés, de &deaux pour achats
d'appareils &lectriques, d'affiches et spots en tout genre, de campagne mensongére
sur le tout-&lectrique. Tout un mode de vie imposé (lave—vaisselle, congélateur ....).
La maison heureuse, c'était la maison ou tout chauffe, refroidit, et tourne grice i
la fée €électricité !,

b
Beaucoup se sont laissé prendre & ces manoeuvres commerciales et crac ... tout par

terre ! c'est 3 ce moment que 1l'on réalise que .1'abus des bonnes choses créé des si-—
tuations vite insupportables. :

Pour ceux qui avaient c&dé au "tout-électrique", c'est le retour a la bougie, sans
chauffage, sans cuisine, avec un congélateur qui décongéle, sans lave-vaisselle, et
sans eau chaude (parfois méme sans eau du tout), sans mixer, sans friteuse etc

LE RETOUR AUX SOURCES

Pour des paysans qui autrefois se débrouillaient parfaitement seul et qui ont des
sources d'énergie inépuisables sous la main), c'est des vaches qu'on ne peut pas
traire, des aliments qui ne sont plus répartis par les distributeurs automatiques.
En fait en croyant se lib&rer un peu par 1'électricit&, nous avons dépassé le seuil

d'utilisation 3 partir duquel nous perdons notre autonomie donc notre liberté.
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- ET LE NucLEAIRE ?

Certains partisans aveugles ont écrit qu'avec une centrale & Plogoff, cela ne serait
pas arrivé !

. les fils n'auraient pas cassé 3 St Renan (?)
- les poteaux ne se seraient pas 8croulds 3 Portsall ()

Et puis une centrale nucléaire c'est comme une autre centrale : ¢a tombe en panne ;
c'est méme pire parfois, ca fuit (rappelez-vous Three Miles Island) et au lieu de
produire de 1'électricit&, ga produit de la radiocactivité. Il faut Evacuer tout le
monde dans un rayon de 50 kms, et 30 ans apré&s, c'est encore un danger. (Pendant ce
temps, il faut 1'alimenter en &lectricité& pour la "s€curité'y.

LA DIVERSIFICATION DES SOURCES D'ENERGIE ?

C'est dans cette diversification, que nous conserverons le maximum d'autonomie.

I1 faut refuser le tout-&lectrique, notamment le chauffage &lectrique, qui est une
abération €nergétique, méme si c'est pratique. (l'agence pour les &conomies d'&ner-
gie l'avait déconseillé a E.D.F.). Il faut multiplier ses sources d'énergie en uti=
lisant le maximum d'énergie renouvelable (solaire, bois, gaz naturel, charbon, bio-
méthane etc ...), et le moins possible de syst3mes asservis & 1'@lectricité (pompes
de chauffage central etec ...)

Cela demande des efforts &vidents, individuels et collectifs, mais c'est de notre
ind&pendance qu'il s'agit .... Cela vaut bien un effort !

L'idéal, et c'est possible dans certains cas, c'est de produire soit méme son &lec-—
tricité ; ce serait une r8alité@ si un effort avait &té fait pour réaliser des appa-
reils 3 basse tension et des &oliennes grand public (voir Ouest-France du 18.1.82 —
page régionale).

Mais il fallait vendre du kilowatt .... Les grosses firmes se servant d'E.D.F., ¥
avaient grand int&rdt et il fallait justifier un programme &lectro—nucléaire aussi
dément gue dangereux. -

IMPULSION INDISPENSABLE DES PouvoiIrs PuBLIcS|(Sil'on s'en tient aux sché-

mas actuels).

Pour changer de cap en mati&re d'€nergie, il faut une impulsion des Pouvoirs Publics
.en méme temps qu'une volontd des individuels.

Seule la conjugaison de ces ? forces pourrait amener rapidement des solutions glo-
bales :

- Décentralisation des productions d'é&nergie,

— Développement de la recherche,

— Installarion mod&le (par exemple bio-mé&thane chéz les paysans),

- Incitation aux industries (production d'&lectricité, accumulation, appareil-
lage basse tension etec ...)

Cette impulsion viendra t-elle ? .... En attendant tirons des legons et peu d peu
regagnons notre indépendance. C'est la seule garantie contre 1'exploitation par le
capital et 1'Etat. !
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UD CGT de La Manche:
nucléaire contre
démocratie syndicale

e Troissyndicats CGT
de Cherbourg protestent

publiquement

ANS une conférence de pres-

se dont FR 3 devait citer d.e

larges extraits, trois swffn!:!h:

cats CGT de Cherbourg ont décide
de rompre ie silence géné qui est re-
1ombé sur le imouvement ouvrier lo-
cal, complétement déasoriente a la
suite des affrontements sectaires qui
se sont produits a la veslle du débat
parlementaire sur le nuclé:_aira. Les
trois dirigeants de ces syndicats ont
mis en cause publiquement les
secrétaires de 'UL et de 'UD de La
Manche quw ont pris-dans cette af-
faire des initiatives en rupture totale
avec leurs mandats _
Tout avait commencé a la fin

aout, lorsque, comme par une.

opération du Saint-Esprit, la bande-
role de l'umon deéepartementale CEST
était apparue au-dessus de la tete
d'un groupe de dirigeants du PCF
ouvrant une manifestation qui défi-
lait dans Cherbourg aux cris de « Ou/
au ndJdcléaire, our & [l'emploi, les
écolos au potesu ! ». Ce coriége
était composé de travailleurs du
bdtiment wvenus du chantier de la
centrale nucléaire de Flamanville
dont las contrats arrivent & expira-
tion a Noél. Dans les corversations
entre militants, le secrétaire du syn-
dicat départemental du béitiment
CGT déclinait toute responsabilité
dans cette ' démonstration » qui, a
quelque temps de !l'ouverture du
débat pariementaire sur | érergie,

lombait merveilleusement bien pour
les tanants’de. I3 course au nucléaire.
ok secrétaire : du SNETP-CGT al-
o - Taaonee do presae o
s ¢ #les responsables o)
/L et de I"UD manipulent les tra-
vailleurs sur le théme de I'emplos
;f_e AU nucléaire. lers de /s con.
;;:;’C? O?‘s‘fpf"e’"?ﬂfﬂf% CGT de
S0 les delégués se sont
prononces clairement contre le re-
traitement des combustibles irra-
diés étrangers et contre la concen-
tration du nucdléaire dans certains
sites et régions. Or, une seule per-
sonne, en juillet- 19871, a décidé de
donner son aval au nom de ["UD
CGT pour la construction des tran-
ches trois et quatre de la centrale
de Flamanville ainsi que I"extension
de l'usine de La Hegue. » A sa suite_]
le secrétaire des communaux CGT
allait dénoncer «/la malhonnéreté
intellectuelle de la démarche » con-
sistant a faire dépendre la solution
du chémage de l'externsion du nu-
cléaire. Theme qu'allait reprendre le
secrétaire du syndicat CGT de l'en-
treprise métallurgique UIE : « Aous

reconnaissons & tous le droit &
l'emploi. Nous sommes solidaires
des luttes des travailleurs. Mais
l'emploi ne passe pas forcément
par fe développement du nucléaire,
bien au contraire. »

Puis, les trois militants, protestant
contre ses reports successifs, pre-
naient date pour le congrés de.'UD
de La Manche oti les débats sur le
nucléaire et sur 'empioi ne pourront
pas étre esquivés. « Quelle gu’ en soit
I"issue, nous woulons que le débat
démocratigue ait liev » Au nom de
leurs trois syndicats, ils ont remis un
document aux secrétaires de I'UL et
de I'UD qui, depuis, ne leur ont pas
donné signe de vie.

Philippe Mersanne
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ENERGIE ET CIVILISATION

La revue "Culture Techniqul!:"publie un article de George Basalla
qui pose la question:y a-t-il un lien entre consommation d'énergie et

civilisation ., Il nous a semblé intéressant de vous présenter la conchw

sion de son article.

quelle est la validité de I'hypothése de base
selon laquelle la consommarion d'énergie est une cause
dérerminante de la civilisation ?

Une des premiéres choses que vous avez pu
remarquer cest quune légere augmentation ou
diminution de consommation d'énergie donne lieu a de
grandes flucruations des niveaux de cvilisation. Si
I'homme utilise moins de charbon ou d'électricité il est
condamné i se vétir de peaux de béees, @ ronger des os ou
a passer son temps a fagonner des outls de pierre. Par
contre, s'il adopte I'énergie solaire, la fusion ou rour
autre source nouvelle, les portes du paradis lui seront
ouvertes. Nous devrions nous méfier d'une hypothése
qui place Fhumanité dans une siruarion si précaire entre
I'apocalypse et l'utopie; et nous devrions accueillir avec
prudence une équation qui ne tiennc pas compee du fait
que I'énorme croissance de la consommation énergeti-
que au  cours des derniéres décennies n'a pas
nécessairement amélioré nos chances de parvenir a un
nouveau stade de civilisarion.

La raison en est sans doute dansg la fagon que nous
avons choisie d'utiliser cet excés d'énergie. Dans sa
forme grossiére, la formule liant civilisation et énergie
ne laisse aucune place aux choix car elle se rapporte a
I'énergie dépensée par téte d'habitant sans se préoc-
cuper de calculer si cette énergie n'a pas été dilapidée en
futilités, gaspillée en guerres destructrices ou employée
a promouvoir des réalisarions sociales, morales et
culturelles que nous identifions avec la civilisation.

Certe absence de discrimination entre les usages
sociaux possibles de I'énergie peur conduire a des
conclusions absurdes comme celles que rtire cet
archéologue anglais contemporain en comparant
I'Europe barbare et moderne : affirmant que les sociétés
barbares avaient d'autant moins de culrure qu'elles
avaient moins d'énergie a leur disposition, il déclare que
la quanriré rorale d’énergie a laquelle I'Europe barbare
entiére avait accés n'équivalait probablement pas a celle
d'un seul bombardier quadrimoreur moderne. Passant
outre a la question évidente mais embarrassante de
savoir comment il a pu dérerminer la quantité d'énergie
accessible 2 'Europe barbare !¢, je demande lequel est le
plus civilisé, le sauvage qui méne ses guerres au lance-
pierres ou I'Européen moderne qui accumule astucieuse-
menr de vastes quanrirés d'énergie afin de construire des
armes qu'il ucilisera contre des populations civiles #
Nous ne sommes probablement pas d'accord sur la
réponse a cette question mais Nous pouvons convenir
qu'il ne suffic pas de faire un calcul grossier de I'énergie
utilisée sans chercher a savoir comment, quand erotielle
a Servi.

Vouloir établir un rapport
étroir entre deux entités aussi disparates qu'énergie et
civilisation ne peut mener a rien.

€@) éditée par le Centre de Re-

cherche sur la culture tech-—

nigue.
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Méme si nous tentons de donner un sens a
I'équation en ne retenant qu'un pays a un moment
donné et en supposant que son peuple soit unanime sur
ce qu'est la civilisation, des difficuleés surgissenc. Lors-
que Stanley Jevons prédisait le déclin imminenc de la
civilisation britannique dans les années 1860, il suppo-
sait que ¢'étaient le charbon, le fer et les voies ferrées qui
avaient porté ’Angleterre au sommert de sa culrure, mais
il érait contredir par le critique littéraire contermnporain
Matcthew Arnold. Supposons, disait Arnold, que dans
deux cents ans ' Angleterre disparaisse dans la mer; en
se remémorant sa grandeur le monde penserait sans nul
doute a I'Age de Shakespeare et non pas a celur de
Lord Tennyson et de la reine Victoria. L'époque élisabé-
thaine s'en esr trés bien sortie sans la machine 3 vapeur
pour produire une culture admirée a travers le monde
entier '8

Si un proragoniste du XX¢ siécle entrait dans ce
débar il produirait des sratistiques pour prouver la
supériorité de la vie moderne en matiére d’espérance de
vie, d'alphabérisme, de nurririon, d'hygiéne publique, de
transports rapides, d'égalité des chances, etc., bref il
déplacerait la discussion vers les domaines ayant trait a
la qualité de la vie et la croissance économique. Martthew
Arnold lui opposerait les mémes arguments qu’'a Jevons
en définissant la grandeur nationale en terme de fac-
teurs qui éveillent ['amour, I'intérér er 'admiracion pour
une nation et ses réalisations. Er il aurait ratson car a cra-
vers toute son histoire |'équation énergie-civilisation a
mis I'action sur les plus hautes réalisations culrurelles de
I'homme et non pas sur les aspects plus pratiques de sa
vie. Aprés tour, si I'on a fair I'éloge de la machine 3
vapeur ¢e n'est pas seulement parce qu'elle pompairt
I'eau potable jusquaux citadins mais parce qu'elle érait
dispensatrice de culture.

Un contradicreur tenace riposterair que 'on peut
érabiir un rapport entre eau potable et haute culcure .
I'artiste ec le savant doivent érre nourris, vétus et logés
avant de pouvoir produire. Il n'existe pas de réponse
simple a cet argumenr, mais il me semble qu'elle
requiert quelque chose de plus profond que I'équation
énergie-civilisarion que l'on a souvent brandie comme la
réponse i rour.

Il est forr dangereux de supposer qu'il faut choyer
le corps pour que l'esprir atteigne des sommets culturels,
que 'homme ne pourrait étudier les étoiles, penser aux
dieux ou orner une piéce de poterie 3 moins d'avoir la
panse pleine, un toit au-dessus de sa téte et un mur
aurour de sa ville. Plus les historiens et les anthropolo-
gues en apprennent sur la préhistoire, plus ils sont
convaincus que la science, la religion et I'art font partie
intrinséque de l'existence de 'homme et ne sont pas des
raffinements qu'il caleivait lorsqu'il avait atteint un
certain degré de stabilité économique. Rien ne vient
appuyer l'idée populaire que la nécessité économique
précéde et ouvre la voie 2 la vie morale, intellectuelle ec
esthérique de I'homme '?. Et, pour ma part, je rejetterais
donc la simple <corrélation entre consommation-
d'énergie, croissance économique et civilisation.



LETTRE OUVERTE A Jacques ATTALI

Nous sommes un groupe de perscnnes opposées

totalement & l'expansion d'une industirie
¢lectronucléaire,et notamment & la cons-—
truction d"une centrale: nucléaire a
Golfech.

Il se trouve que notre conviction

profonde a &€té renforcée & la suite de

la lecture du livre de Jacgues ATTALI,
conseiller n® 1 de Frangeis MITTERRAND.
Voici le texte quasiment mot pour mot,
extrait d'un livre(1)}écrit en 1978 par
Jacques ATTALI.:

«ae"La poursuite d'un développement
marchend impligque le développement de
la consommation d'énergie et donc une
nouvelle production d'énergie...

Pour recevoir 4 domicile,chagque Jjour,

1'équivalent énergétigue en électricité
d'un baril de pétrole,il faut investir
150 000 8 si elle provient d'une centrale
thermique ,200 000 a300 000% si elle
provient d'une centrale nucléaire.

Dans certains pays,le cholx est déja
fait de concentrer ces investissements
sur le nucléaire,de produire la moitié
de l'électricité sous cette forme. Pour
atteindre ce niveau en France,il faudra
congacrer 4 la construction des centrales
nucléaires une part importante des
moyens de financement des investissements.

cesAinsi tout se joue dans les dix pro-—
chaines années,et le cheix du réseau
énergétique structure & peu prés totale-—
ment le modéle social.fn choisissant le
nucléaire,on rend indisponibles les
moyens nécessaires aux investissements
alternatifs dans les autres é&léments
du réseau.0On impose irréversiblement un
certain modéle social centralisé et
administre.
Mais au—deld des problemes politigues
qu'il pose,un tel cheoix est énergéti-
gquement peu défendable.Dins 1'état actuel

des connaissances,la mise en place du

. réseau nucléaire ne garantit absolument
pas l'autonomie énergétigue ni méme une
moins grande dépendance dans les vingt
ans qui viennent.Ji la France choisit

le nucléaire,elle aggrave au contraire

sa dépendance & l'égard du peéetrole pour
trois raisons.Nul ne connait d'abord,
méme pas ceux guli décident son développe-—
ment,le colt réel de revienrtt du kWh
nucléairejaux U.S.A.,le cofit a été mul-
tiplié par sept depuis 1974,pour des
raisons technologigues et sociales.
Ensuite,les réserves frangalses d'uranium
ne constituent quel® des réserves mondia
leg et l'énergie nucléaire exigera vite
1'importation d'uranium.

Enfin et surtout,le développement de
1'industrie nucléaire coiite trés cher
en pétrole:pour concentrer le minerai,
pour construire les centrales,pour
enrichir l'uranium,pour gérer les
déchets.3elon les informations disponi-—
bles,une centrale nucléaire classique
entraine plus d'importations énergétigues
gqu'ellen'en géconomise pendant dix ans
et pendant vingt cing ans pour un
surgénérateur...Le nucléaire aggrave
la dépendance & 1l'égard du pétrole.

Son développement ne s'expligue donc

que par les besoins énergétigques: il

n'a de sens économigque gque parce qu'il
est le moyen le plus simple & court
terme et le plus conforme & l'actuelle
structure du pouvoir,de produire une
demande industrielle et donc de dépasser
la crise de la demande.Si l'on sult ce
raisonnement,toute la mise en scéne
actuelle sert essentiellement & légiti-
mer le développement du nucléaire aun

nom d'un objectif énergétique,alors
qu'il sert,en fait,a produire une deman
de collective adressée & une mégaéconomie
frangaise particuliérement menacée

faute de demande soclwvable et &4 des
institutions publiques gérant les
réseaux d'énergie et crispés sur leurs
monopoles.Dans la logigue du Concorde

ou du T.G.V.,le nucléaire fait financer
par 1'Etat le soutien de la concentration
industrielle de la méga—économie.

Les producteurs d'électricité,les
fabriquants de matériel électronucléaire
et les technocrates ont ainsi combiné
leurs intéréts, jusqu'a imposer des
choix guasi irréversibles & une societé
qul ne les a ni discutés,ni méme connus.
Aussi le nucléaire ne réduira pas les
besoins énergétiques.0n ne l'imposera
que si les opinions publigues,en parti-
culier l'cpinion publigue frangaise,
sont suffisamment tenues & 1'écart des
informations réelles...Malis si une telle
absurdité est un jour pergue,si le choix
énergétigque du nucléaire n'est plus
crédinle,il faudra alors 1'imposer par
la peur et la force comme moyen de
produire une demande.L'Etat tentera de
faire croire gue renoncer su nucléaire
c'est se condammer a la pénurie,aun
chimage,a 1'approfondissement de la
crise,et au bout du compte,d la guerre
pour ltappropriation des sources d'éner:
gie. .

{1)"La nouvelle économie frangaise",
Jacques ATTALI,éd. Flammarion,
coll. "La rose au poing”,p.127 & 130:
la grille mondiale d'énergie et d'informa—

tion.



Dans la logique actuelle,l’'industrie
nucléaire va sans aucun doute se dévef
lopper,aggraver la centralisat%on poli—
‘ﬁique et accentuer la nécessité dfune
oroduction d'anxiété par 1l'appareil
d'Etat,sans pour autant régler }e pro-—
blédme de 1l'énergie.A la limite méme,le
nucléaire accélérera la hausse du coit
de l'énergie et rendra plus nécessaire
de l'économiser."... o
C'est parce que nous avons cru & l'analyse
faite par Jacques ATTALI que nous avons
milité et voté pour le P.S5.
1978 1981
Qu'y a-t-il de changé? Vous &tes passé,
nous sommes passés dans la majorité.
Alors? Quelles conclusions en tirer?
Qu'avez~vous A nous répondre ?
Haintenant que vous &tes dans 1a majorité
quel livre allez—vous écrire pour justi-
fier le choix du Gouvernement ?
Ne comptez pas sur nous pour vous suivre.
Notre choix n'a pas changé.

Frangoise SOULIE Artisan Penne d'Agenais

Michel WATTRELOS Artisan menuisier
(Penne d'Agenais)

Patrick BARI Médecin (Penne d'Agenais)

COURRIER DES LECTEURS
LE DOARE Thierry de MURET.

L'arr8t de publication de votre Jjournal
a été parfaitement compris.Cela a corres—
pondu & ce sentiment populaire de victoire
idéologique puis & 1l'attente de 1la
matérialisation de cette victoire.

A la liesse a succédé une franche
déception que l'on retrouve dans l'ensemble
des secteurs de ce pays.Il faut se rendre
& 1l'évidence,nous avons assisté i une
distribution de c.deaux comme aux lende-—
maing de féte,concrétisant non pas la
volonté de changer la vie et de” promouvoir
un nouveau projet humain,mais celle de
réduire les tensions 1la ol elles s'affir-
maient le plus clairement.

"Vous"avez eu Plogoff et'nous'dans les
centrales pénitentiaires des petites dimi-
nutions de peine.Mais nulle part nous
assistons a4 un changement fondamental.

La reparution de'Nukleel'est liée

a cette prise de conscience et marque
avec réalisme la nécessité de poursuivre
les efforts pour éviter la nucléarisation
de la société et par la-méme 1'aliénation
des libertés.
J'ai décidé de m'abonner & Nukleel
car,outre le ton employé, j'apprécie la
relation que vous faites entre le nucléaire

Michéle HOUDART Infirmiére (Penne d'Agenais) et la militarisation de la sociéts.

Alain ROUCOU Laborantin (Saint Sylvestre)
Christelle LOBRY (Saint Sylvestre)

Paul SIMONET Agriculteur
(Villeneuve sur Lot)

Par cela vous évitez de vous limiter a
1'étroite réflexion de 1'écologie pure.

Chers amis,

Je viens de lire votre dernier numéro
(janvier)et je suis content de sa réapparition,
peut—&tre''le vreux d'une vague''quoique la
lutte ne doit pas s'arréter.Plogoff étant
normalement(?)éliminé de la liste noire,

nous devons nous battre ailleurs.

Salut et longue vie a"NUKLEEL".

Pierre,

Le démarrage d'une gréve de la faim
3 Golfech est envisagé.

Cette gréve pourrait &€tre organiséde
a4 travers toute 1la FRANCE!

Prendre contact d'urgence avec:
Frangoise SOULIE
"Brescou'", BAJAMONT
47 480  PONT DU CASSE

Tel. 16 (53) 95 63 65

29



Henri SEQUARD. QUINTIN.

Pouvez—vous nous indigquer si'"le on dit"

au sujet de Brennilis est exact:fin de
1'activité de la centrale dans....5 ans?

Je m'explique:
Si 1l'on considére d'une part la carte
(Nukleel n°® 11)de la presqu'ile de Crozon
(implantations et projets militaires et
nucléaires dans le Finistére)et,d'autre
part,la carte que le lionde(19 Janvier 1982)
a publié concernant l'autoroute électrique
a 400 000 volts(voir également Oxygene
n°33-15 décembre 1981-15 janvier 1982,
page 4)on se demande si,dans les C:8tes
du Nord,le remue-ménage d'E.D.F.autour
de l'usine(projet trés avancé)de
Cauron—Guerlédan n'indique pas que E.D.F.
avec le lac artificiel(75 hectares juste
au-dessus de la localité)de Caurel ,VEUT:
1)dans un premier temps lancer son
usine souterraine(suppression de32 sources
d'eau pure, dans un—second temps:
"suppression de 145 points d'eau pour...
dans 5 ans installer une centrale ATOMIQUE?
(dire que l'eau a fait l'objet de nom—
breux collogues avec.....les organismes
officiels!)
Car,n'oublions pas,il faudra bien

utiliser les merveilleux pylones de''l'auto-
route électrique"puisque(voyez le bout

de 1'oreille)cette voie merveilleuse doit,
de dennes—Domloup,rejoindre....Flamanville!
(1e gel,le givre n'auront-ils donc pas
d'effets destructeurs sur ces jolis objets
gqui seront ézalement des piéges pour les
olseaux migrateurs?).

Je signalg,au passage que des éoliennes
(production régionale ou locale Jne
seraient pas plus laides,surtout =i les
grosses tétes d'EDF.ne s'en occupent pas!
(voir Quessant avec ce gui existe au
Danemark).

D'autre part,Caurel est:zone sensible,
figure dans le plan touristique de la

S3retagne intérieure,que le Finistére
fait un gros effort pour rendre le canal
«.+.a la navigation de plaisance(attention
aux anglais gqui se placent)etc...

De ne pas ouvlier le massacre de massifs
boisés,de zones humides devenant séches,
la mise a4 voles de la N 164 bis évitant
Caurel,les routes pour l'approche du
nouveau lac,etc...
Ne pas oublier les nuisances par le bruit,
dzalement la hauteur du marnage(2,40m ou

8,97 m??7),le pompage de 354 M3 seconde avec

deeg rivages fragiles,la reproduction des
poissons,etc...

TRES IMPORTANT- Nous voulons une nouvelle

€tude d'impact,et non 4 ou 5 études les unes

aprés les autres.Cette étude pour &tre

sérieuse doit &tre globale.Les études sont
eifectuées par des cabinets qui sont payés
par £.D.¥. De plus,pourguoi des cadbinets de
...Grenoble,Thonon et pas Rennes,Brest ou
Nantes? A cause du 3IECRET?

A PROPOS DE LEMONIZ

certains comprendront que

des oublis arrivent, en effet les
sources de l'article sur LEMONIZ dans
le dernier NUKEEL n'etaiedpas mentionnées
Nous rectifions cette erreur en vous
donnant les coordonnées d'un bon
livre ou nous avons puisé certaines
informations:

"ILE PAYS ET SA LIBERTEY

aw editions du sycomore

par Patrick BUSQUET

et Claude VIDAL

mh T

S

A0 ouvrier s

4 croque-norT N

ABD AJeareEuRs ]

ET 500 mepecing
SPECIALISES )

S ;
ET C{oMBieEN
D EMPLOIS VA
CREER. LA --)
c.e;«re.m.s?_)
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_ SI TU BVITES L'ATOME A DROIEE,

Ne tends pas l'autre joue pour l'accepter & Gauche

Floués, abusés, l'avons-nous vraiment &été?

Oui, car certains d'entre nous (méme des camarades
du P.S) croyaient au réel changement de politique
énergétique.

Cui, pour beaucoup des anti-nucléaires car, voter
F.Mitterand le 10 Mai c'était sauver Plogoff

mais aussi pour faire reculer 1'échéance sur les
autres sites pour les samwver ensuite.

Notre vete é&tait tactique disions-nous; mails
aujourd'hui, la réalité est 1la, répression:

a4 CHCOZ, Golfesh, Le Pellerin/ Carnet. _
Notre indifférence est-elle également tactigque?

Quelle analyse faisions-nous donc de ce nouveanu
pouvoir pour croire & une autre solution?

Cui, vraiment nous sommes de grands nalfs!

Mais, de révoltés de Plogoff, que sommes—-nous
devenus?

Des hommes et des femmes paralysés, incapables
de lutter contre ce qui, il ¥y a quelgques mois
encore, nous aurait soulevés en masse. )
Le nucléaire "de gauche', nous l'avons rencontre
au Carnet dans un brouillard étouffant; tout

kaki v&tu et la bouche écumante, il nous
rappelalt un mauvais réve d'il y & quelgues
mois et wvous , vous tous gui, dans cet ancien
cauchemard étiez & nos cbtés, répondiez:
"absents! ce jour-1lal

VOUS N'ETIEZ PLUS SOLIDAIRES!

Vous n'étiez pas aux limites de la Bretagne
ol un pouvoir aux allures de démocratie
testait la solidarité d'un meouvement qui
avait contribué A faire basculer une
monarchie.

Si un jour vous vous réveillez, ne prenez
pas un air étonnéf

Marif. BREST.

UN DANGER MENACAIT I’EUROPE

Un danger menacgait la sécurité de 1'Europe:le Pacifisme.

En Grande Bretagne,en Belgique,en Allemagne,en Italie,en Espagne,par
centaines de milliers ils avaient manifesté contre 1l'armement nucléai-
re et les risques de guerre,

Le calme et la certitude des dirigeants et des partis de ces pays
avaient heureusementeun raison de ces inconscients et les opinions publi-
ques étaient rassurées:l'arme nucléaire ne serait jamais utilisée,les
armements modernes sont destinés i rester éternellement au placard,

Et voild que Mme Thatcher vient'rappeler.que les chefs de ces états
gul se disent civilisés sont toujours aussi capables,pour le motif le
pius futile,de provoquer la mort de centaines d'hommes,

Nous qui apprenons ,incrédules,la destruction du premier navire de cet
te guerre,pourquoi sommes nous incapables d'imaginer qu'un jour,quélqu’un,
quelquepart,apprendra avec la méme incrédulité étonnée que la premieére
ogive de la guerre nucléaire vient de toucher 1'Ile Longue.

G.B Landerneau,
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